
 
 
 

 

 

	
	
	

Inspectie	Leefomgeving	en	transport	
Postbus	16191	
2500	BD	Den	Haag.	
	
Rotterdam,	6	september	2016	
	
Betreft:		 Bezwaarschrift	tegen	uw	besluit	van	18	augustus	2016		
	 	 met	het	kenmerk:	ILT	–	2016/65389	
	
Geachte	Inspecteur,	
	
Op	18	augustus	jl.	wees	u	ons	verzoek	tot	handhaving	van	het	aantal	van	849	nachtvluchten	op	
vliegveld	Rotterdam	The	Hague	Airport	(RTHA)	af.	Tegen	dit	besluit	tekenen	wij	bij	dezen	
bezwaar	aan.	
	
Zoals	in	eerdere	correspondentie	onzerzijds	is	gesteld,	is	in	het	verleden	meerdere	malen	
schriftelijk	bevestigd,	dat	maximaal	849	nachtvluchten	het	uitgangspunt	c.q.	de	streefwaarde	is.	
Bijvoorbeeld	in	de	toelichting	op	de	desbetreffende	wetgeving.	Deze	spreekt	namelijk	expliciet	
van	het	feit	dat	de	gemaakte	afspraak	van	849	er	is	om	‘zekerheid	te	bieden	dat	er	toezicht	is	op	
het	aantal	nachtvluchten’.	Zelfs	in	uw	recente	brief	van	18	augustus	jl.	wordt	dit	aantal	nog	
immer	duidelijk	en	concreet	genoemd.		
	
Dat	in	dat	aantal	van	849	destijds	het	aantal	nachtelijke	vluchten	van	de	traumahelikopter	niet	is	
inbegrepen,	is	ons	helder,	maar	dat	doet	o.i.	geheel	niet	af	aan	het	feit	dat	849	nachtvluchten	de	
feitelijke	bestuurlijke	afspraken	zijn	tussen	het	ministerie,	de	provincie	Zuid‐Holland	en	
betrokken	gemeenten	is.		
Ook	de	omwonenden	hebben	dat	altijd	als	een	vaststaand	en	feitelijk	akkoord	gezien,	dat	
gehandhaafd	zou	worden.		
Vanaf	het	moment	dat	bekend	werd	dat	de	traumahelikopter	ook	’s	nachts	zou	gaan	vliegen,	had	
er	dan	ook	o.i.	een	integrale	bestuurlijke	discussie	moeten	plaatsvinden	over	het	feit	OF	(en	zo	
ja,	in	welke	mate)	de	eerdere	afspraak	rond	het	maximaal	849	nachtvluchten	aanpassing	zou	
behoeven.	Dat	is	o.i.	geheel	niet	gebeurd.		
	
Ook	uit	het	afwijzen	door	de	ILT	in	2012	van	de	‘extra’	nachtvluchten	rond	de	Olympische	
Spelen	bovenop	de	door	de	ILT	expliciet	genoemde	849	nachtvluchten,	menen	wij	te	mogen	
afleiden	dat	het	aantal	van	849,	een	majeure	juridische	status	heeft.		



 
 
 

 

 

Ook	in	uw	brief	van	18	augustus	jl.	spreekt	u	van	het	‘reguliere	aantal	nachtvluchten’.	Wat	is	de	
betekenis	van	deze	woorden	in	zijn	geheel	en	hoeverre	is	hier	niet	sprake	van	
rechtsonduidelijkheid	en/of	van	informatie	onduidelijkheid	(waar	liggen	de	juridische	en	
feitelijke	verantwoordelijkheden),	naar	de	omwonenden	mede	gelet	op	de	eerdere	harde	en	
duidelijke	besluiten	en	afspraken	hieromtrent	door	en	met	de	diverse	overheden	en	waarvan	de	
besluiten,	de	afspraken	openbaar	zijn	gemaakt	naar	de	bewoners,	naar	de	omwonenden.		
	
Met	vriendelijke	groet,	
Namens	de	vereniging	BTV	
	
	
Hubert	van	Breemen	
voorzitter	
	
	


